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Prolog

Grof3 war mein Erstaunen am Tag nach meiner Bekehrung
weg von der Welt hin zu Jesus Christus, als ich entdeckte, dass
scheinbar aufrichtige, geistliche und geheiligte Menschen,
Menschen, die der Geist Gottes zum Heil anderer Seelen
braucht, sich zu strduben beginnen, sobald man ihnen von
den Geistesgaben, vor allem aber vom Zungenreden, erzahlt.
Traurig horte ich sie ,,Gottes Werk® zunichte machen, wenn
sie gewisse Leute ironisch ,die Uberdrehten von nebenan®
nannten.

Angeberisch kamen sie mit Erkldrungen, die ich ebenso
kategorisch wie hohl fand, z.B.: ,,Die Gabe des Zungenredens
existiert gar nicht mehr“ oder ,,das galt fiir die apostolischen
Zeiten.“ Mehr als ihre Argumente beeindruckte mich ihre
Uberzeugung, die sie nie mit biblischen Beweisen vertei-
digten. In ihren Kirchen war das Thema des Zungenredens
ebenso tabu wie der Sex oder die Heilung von Kranken. Man
spricht eben nicht davon - punktum. Das wire an sich richtig,
wenn sie einem dann nicht mit {iberheblicher Miene zufliis-
tern wiirden: ,Wir wissen das doch alles viel besser...“

Ich wagte nicht, mit ihnen iiber dieses Thema zu diskutie-
ren, denn ich war jung und unerfahren, mein biblisches Hand-
gepick eher mager. Aber wie elementar meine Kenntnisse
vom Wort Gottes auch waren, so fragte ich mich doch, was
fir eine Brille diese Leute verwendeten, um die so zahlreichen
Texte im Neuen Testament, die sich auf das Zungenreden
beziehen, zu uibersehen; denn - was mich betraf — hitte ich
sie iibersehen wollen, ich hitte es nicht gekonnt. Wie brachte
ein gewisser Teil der evangelischen Welt es fertig, mit diesen
Texten Versteck zu spielen? Man konnte ihnen vielleicht beim
Predigen aus dem Weg gehen, aber beim personlichen Bibel-
studium war dies nicht méglich. Sie schienen mir im Neuen
Testament allgegenwirtig zu sein.

Diese Texte zu ignorieren schien mir ebenso schwerwie-
gend, wie den Apostel Petrus in den Evangelien zu ignorie-



ren. Hat nicht Jesus gesagt: ,,Die Zeichen aber, die da folgen
werden denen, die da glauben, sind die: ,,In meinem Namen
werden sie Teufel austreiben, mit neuen Zungen reden, Schlan-
gen vertreiben, und so sie etwas Todliches trinken, wird’s ihnen
nicht schaden; auf die Kranken werden sie die Hénde legen, so
wird's besser mit ihnen werden“(Mk 16,17.18). Sicher, nicht je-
der, der glaubend zum Heil kommt, beweist seinen Glauben,
indem er Teufel austreibt, ein todliches Getrank einnimmt,
indem er giftige Pilze isst, in Zungen redet oder Kranke heilt.
Aber hat man das Recht, ein solches Teilstiick aus dem herr-
lichen Puzzle des biblischen Bildes zu entfernen? Eines Tages
sagte mir jemand allen Ernstes, das Zungenreden sei sata-
nisch. Hoppla. Ich habe erfahren, dass er seither seine Mei-
nung ein wenig gemafligt hat. Kann man einfach ignorieren,
dass so viele Christen die Erfahrung des Zungenredens ge-
macht haben und es als reichen Segen bezeugen? Wie kann
man verschweigen, dass in aller Welt die Pfingstgemeinden
am schnellsten im Vormarsch sind (abgesehen vom Islam
und vielleicht den Zeugen Jehovas)? Die Arbeit unter den
Zigeunern ist ihnen zuzuschreiben, und sie ist wunderbar.
Der Apostel Paulus, derjenige, den man den Grofiten nach
dem Einen genannt hat, sagte: ,,Ich rede mehr in Zungen als
ihr alle®. Dieses Wort des Apostels der Nationen soll zum Titel
dieses Buches werden.

Vorwort des Ubersetzers

Je weiter wir mit der Ubersetzung dieses Buches voran-
kamen, desto unerldsslicher erschien uns ein ,Vorwort des
Ubersetzers Zu der rein theologischen, inhaltlichen Unklar-
heit des ,parler en langue® (Zungenreden) kommt namlich
durch die deutsche Sprache noch eine sprachliche Schwie-
rigkeit: Der Ausdruck ,parler en langue“ kann auf deutsch
mit zwei verschiedenen Begriffen iibersetzt werden: Einmal
mit dem unmissverstindlichen, alltdglichen ,eine Sprache
sprechen’, dann aber auch mit dem geheimnisumwobenen,



umstrittenen Bibelausdruck ,in Zungen reden® Jedesmal,
wenn nun im franzosischen Buchtext das sozusagen neutrale
~parler en langue“ auftauchte, musste sich der Ubersetzer fiir
einen der beiden wertenden Ausdriicke - zwischen denen
Welten theologischer Auffassung liegen - entscheiden und
griff so dem Autor in dessen Auslegung des ,,parler en langue®
ungewollt vor. Schwerwiegender jedoch als dieses sprachliche
Dilemma ist der theologische Zwiespalt um die Deutung des
griechischen Bibelausdruckes, zu dem dieses Buch Stellung
nimmt. Gehen wir auf den griechischen Urtext der Bibel zu-
rick, so erkennen wir, dass an allen Stellen, die sich auf das
Zungenreden, auf eine {ibernatiirliche Sprache beziehen, ent-
weder ,glossa“ oder ,,dialektos“ steht, was beides ,,mensch-
liche Sprache® heif3t (Ralph Shallis, ,,Le don de parler diverses
langues®, Editions du C.C.B.P, Liginiac, S.131). Es ist unklar,
weshalb diese Stellen durch die Ubersetzungen diesen mysti-
schen Anstrich erhalten haben, der in der christlichen Welt
soviel Streit und Spaltung hervorgerufen hat.

Vorwort

Es ist fiir uns ein unermessliches Vorrecht, ein Werk vor-
zustellen, auf dessen Erscheinen viele Christen seit langem
warten. Lebendig und kurzweilig geschrieben, ist das Buch
ebenso leicht zu lesen wie eine Abenteuergeschichte. Ei-
gentlich ist es tatsichlich das Doktrinabenteuer des Zungen-
redens, das uns erzahlt wird. Von der ersten bis zur letzten
Seite bleibt das Interesse des Lesers geweckt. Die sprithende
Begeisterung des Autors ldsst einen fast vergessen, dass sein
Buch eine ernsthafte, vertiefte und umfassende Bibelstudie
ist, bei der kein einziger Blickwinkel {ibergangen wird.

Dieses Buch wird niemanden gleichgiiltig lassen. Fiir samt-
liche reformierte, evangelische, charismatische und pfingst-
lerische Kreise, die sich in einem Meer von Subjektivismus
baden, wird es hilfreich sein. Von seinem personlichen Er-
kenntnisweg ausgehend, présentiert uns der Autor eine ob-



jektive Studie des Zungenredens. Er hat es sich streng unter-
sagt, von seinem Weg abzuweichen, um den Leser nicht mit
angrenzenden Themen zu verwirren.

Die Kraft des Buches liegt in dieser selbstauferlegten Ein-
schrankung. Er umgeht die Falle der subjektiven Erfahrun-
gen, um uns unermiidlich zu dem unerschiitterlichen Felsen
des Wortes Gottes zuriickzufithren. Man wird ihm dankbar
sein, der Versuchung widerstanden zu haben, den Leser mit
Berichten von Erfahrungen und Gegenerfahrungen anzulo-
cken, die mit ihren Stricken nur schwache, sensationsliisterne
Geister fangen. Der Autor zeigt sich als respekteinfloflender
Polemiker. Sein Denken, das von der Kraft des Gotteswortes
gendhrt und dessen Stirke die geistliche Scharfe ist, stobert
den Irrtum auf und verscheucht ihn mit paulinischer Festig-
keit und Strenge.

Wir sind dem Autor zu Dank verpflichtet, dass er das Wag-
nis eingegangen ist, ein Buch zu schreiben, das - obwohl ganz
im Tenor einer theologischen Abhandlung gehalten - auch
von Nichteingeweihten gelesen und verstanden werden kann.
Wenn aus seiner Feder manchmal Ironie flief$t, so achtet der
Autor darauf, dass das Lachen der Leser immer auf seine eige-
nen und nicht auf Kosten anderer geht. Aber der grofite Ver-
dienst des Autors ist, dass er nicht nur den Mechanismus des
Irrtums von innen her aufgedeckt hat, sondern zugibt, einst
selbst Opfer dieses Irrtums gewesen zu sein.

Ohne jede Zweideutigkeit nimmt dieses Buch zu einem
ebenso aktuellen wie umstrittenen Thema Stellung. Profes-
soren und Studenten theologischer Fakultiten und Institute
werden in diesem Buch neue Gedanken, aber auch eine stich-
haltige, solide gezimmerte Argumentation finden, die uns un-
widerlegbar scheint. Die Verschwommenheit, die diese Frage
noch umbhiillte, hat sich aufgelost — endlich sieht man klar.
Dank sei dem Autor, dass er das laut zu sagen wagte, was viele
im Stillen dachten.

Wir hoffen, dass dieses Buch eine weltweite Verbreitung
finden wird. Dieses Buch enthilt Dynamit — wir hoffen ganz
einfach, dass es im geistlichen Leben und am geistlichen Fun-
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dament vieler Leser kraftvoll wirken kann. Die Idee eines An-
hangs in Form eines Fragebogens ist neuartig. Es mogen all
jene darauf zuriickgreifen, die berufen sind, fiir den Glauben
— der den Heiligen ein fiir alle Mal gegeben ist — zu kimpfen.

Nur eine Sache bedauern und kritisieren wir — dass dieses
Buch nicht bereits frither geschrieben und veroffentlicht wor-
den ist.

Die Herausgeber
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Kapitel 1

Eine Botschaft fiir die Menschen?

Eines Tages fiel mir eine wissenschaftliche Arbeit in die
Hénde. Erstaunt las ich darin von jemandem, der behauptete,
dass die Gabe des Zungenredens keine Berechtigung mehr
habe, weil man heute Sprachen in der Schule lernen kénne.
Dabei predigte der Apostel Paulus (war er nicht selbst auch
zur Schule gegangen?) so vielen verschiedensprachigen Men-
schen, ihm sei diese Gabe in hoherem Mafle als den anderen
gegeben, um bei den Heiden fremder Sprachen verstanden zu
werden. Die Schwiche dieses Argumentes sprang mir sofort
ins Auge. Ich hatte inzwischen schon ein wenig mehr in mei-
ner Bibel geforscht, so dass sie mir vertrauter war. Wie konnte
sich Paulus des Zungenredens zum Predigen bedienen, wenn
er selbst lehrte, dass ,,der mit Zungen redet, der redet nicht den
Menschen, sondern Gott“ (1Kor 14,2)? Wenn sich also das
Zungenreden nur an Gott und nicht an die Menschen richtet,
hatte Paulus in offensichtlichem Widerspruch zum Heiligen
Geist gestanden, der ihm diesen entscheidenden Text einge-
geben hatte: ,, Denn der mit Zungen redet, der redet nicht den
Menschen, sondern Gott.“ Das Argument schien mir von ent-
tauschender Armseligkeit und zusdtzlich von evidenter Un-
ehrlichkeit gegeniiber so klaren Wahrheiten zu sein. Diese
Erklarungen, die nichts erkldrten, machten mich den Oppo-
nenten des Zungenredens gegeniiber misstrauisch. Es springt
tatsachlich in die Augen, dass in der Bibel das Zungenreden
fir nichts anderes gebraucht wird, als um sich an Gott zu
wenden, denn an Gott kann ich mich nur im Gebet oder im
Lob wenden (Apg 10,46). Man kann Gott nicht belehren, man
kann Gott nicht evangelisieren, man kann Gott nicht ermuti-
gen, man kann Gott nicht weissagen.
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Es gibt keine Alternative

Beim Zungenreden wendet sich Gott niemals an die Men-
schen, sondern die Menschen wenden sich an Gott. Der Hei-
lige Geist kann sich nicht widersprechen.

Bei genauer Betrachtung gab es an Pfingsten keine Predigt
in Zungenrede, sondern ,,die Verkiindigung der grofien Werke
Gottes“ (Apg 2,11). Dieses Lob an den Gott Israels bediente
sich der Sprachen der Heiden. Und die jiidischen Ohren, ge-
wohnt an die Sprachen der Linder, aus denen sie kamen, ver-
standen sie.

Was fiir ein Schock muss das fiir all diese Juden gewesen
sein, die aus fiinfzehn verschiedenen Landern nach Jerusalem
gekommen waren, um den Gott Israels anzubeten... sie, die
glaubten, dass ihre jiidische Sprache des guten, auserwéhlten
judischen Volkes, als einzige vom ,lieben Gott* verstanden
werde. Schliefilich war ihr Gott nicht der Gott von allen und
jedem! Thn mit den Heiden zu teilen — das kam nicht in Fra-
ge! Doch jetzt (an Pfingsten) versteht Jahwe nicht nur Ara-
bisch, Griechisch und dreizehn weitere Sprachen ebenso gut
wie Hebriéisch, sondern sein Heiliger Geist spricht all diese
Sprachen durch die Apostel und Jiinger.

Anders gesagt, das Lob, das vom Himmel kommt, kehrt
durchtrinkt von heidnischen Sprachen zum Himmel zuriick.
Soll das heiflen, dass die Heiden mit ihren barbarischen Spra-
chen bei Jahwe ebensoviel gelten wie die Juden selbst? Ware
die Gabe des Zungenredens das Zeichen hierftir?

Das erste Zungenreden

Bevor ich weitergehe, mdchte ich Thnen eine kleine Anek-
dote erzihlen, bei der meine Bibelkenntnisse auf die Probe
gestellt wurden. Ich war in Begleitung einiger geheiligter und
im Glauben fortgeschrittener Briider. Jeder von ihnen kann-
te seine Bibel gut, und unsere Unterhaltungen bezogen sich
immer auf sie. Der Alteste stellte folgende Frage: Wann redete
man zum ersten Mal in Zungen? Sofort sprudelten die Ant-
worten hervor, die alle gleich waren: ,,An Pfingsten!“ Man
war sich dessen ganz sicher, aber leider hat es nicht gestimmt.
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Es war beim Turmbau zu Babel (1Mo 11,7). Ich édrgerte mich
— wie hatte ich nicht daran denken kénnen?

Nie werde ich die Erklirung vergessen, die darauf folgte:
Die Sprachverschiedenheit beim Turmbau zu Babel entsprach
einem Gericht Gottes. Nun besteht in der Bibel das Gesetz der
ersten Erwdhnung: Eine Wahrheit, die in der Bibel zum ersten
Mal erwihnt wird, behilt ihre Bedeutung bis zum Schluss. Sie
kann sich mit der Zeit entwickeln, an Bedeutung gewinnen,
aber ihr Anfangswert wird dadurch nie aufgehoben. Ist es also
moglich, dass das Zungenreden die Idee eines Gerichts in sich
tragt? Das auf jeden Fall bestdtigt der diesbeziigliche Text.
Die zentrale Stelle {iber das Zungenreden, die von Paulus in
1Kor 14,21 aufgenommen wird, befindet sich in Jes 28,11.
Paulus, vom Heiligen Geist getrieben, zitiert den Propheten
Jesaja: ,Wohlan, er wird einmal mit unverstindlichen Lippen
und mit einer anderen Zunge reden zu diesem Volk.“ Das Zitat
von Jesaja geht in der Préizisierung weiter, die bestatigt, dass
das Zungenreden den Aspekt eines Gerichts beinhaltet: ,,...
dass sie hingehen und zuriickfallen, zerbrechen, verstrickt und
gefangen werden ...“ (Jes 28,13). Ich erinnerte mich an die
Feuerzungen (Apg 2,3), die an Pfingsten auf die Anwesenden
herunterkamen. Feuerzungen... Zweifellos ist das Feuer in der
Bibel ein Symbol des Gerichts. Mag seine Wirkung auch rei-
nigend sein, der Aspekt des Gerichts befindet sich tiberall im
Feuer. Ich klammerte mich einen Augenblick an die Idee, das
Feuer sei kein Urteil, weil wir so oft das herrliche Lied singen,
das die Worte Johannes des Taufers wiedergibt: ,,Der aber
nach mir kommt ... der wird euch mit dem Heiligen Geist und
mit Feuer taufen (Mt 3,11).

Erste Nachpriifung

Um diesbeziiglich ein reines Gewissen zu haben, schau-
te ich mir die entsprechenden Bibeltexte etwas genauer an.
Von einem Erstaunen ins andere fallend, stellte ich fest, dass
unsere ,,Hymnologie“ nicht immer gute Theologie ist. Die
Bibel zeigte mir den Gegensatz von der Feuertaufe und der
Taufe mit dem Heiligen Geist, namlich, dass die Feuertaufe
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ein Synonym fiir Verderben ist. Ich fand, dass alle vier Evan-
gelisten die Worte von Johannes dem Téufer wieder aufneh-
men. Alle vier sprechen von der Taufe des Heiligen Geistes,
aber nur zwei von der Feuertaufe. Beim genauen Lesen fiel
mir auf, dass Matthidus und Lukas die Feuertaufe erwihnen
und zwar in Gegenwart der Pharisder und an ihre Adresse
gerichtet sprechen die beiden von Feuer. Im entsprechenden
Zusammenhang bei Johannes und Markus sind die Pharisaer
abwesend, ebenso fillt die Rede von der Feuertaufe und dem
Gericht weg. Eine natiirliche Erkldrung ergibt sich aus dem
folgenden Vers: ,,... und (er wird) den Weizen in seine Scheune
sammeln (das ist die Taufe mit dem Heiligen Geist), aber die
Spreu wird er verbrennen mit ewigem Feuer® (das ist die Taufe
mit dem Feuer).

Die erste Taufe, namlich die des Heiligen Geistes, ist an die
himmlische Tenne gebunden, die andere, die Feuertaufe, ist
mit dem unausldschlichen Feuer verkniipft. Einige Jahre spa-
ter schreibt der Apostel Paulus, getrieben vom Heiligen Geist,
dieselbe Wahrheit mit anderen Worten nieder: , Diesen ein
Geruch des Todes zum Tode, jenen aber ein Geruch des Lebens
zum Leben® (2Kor 2,16). Ich muss zugeben, dass diese Ent-
deckung die Fiden meiner Suche noch mehr verwickelte, weil
sich daraus folgende Frage ergab: Wenn das Zungenreden
auch den Aspekt eines Gerichts beinhaltet ...
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Kapitel 2

... wem galt dieses Urteil?

Diese noch unbeantwortete Frage machte mir lange zu
schaffen; denn die mir bisher gegebenen Erklirungen zum
Zungenreden beinhalteten den Aspekt der innerlichen Er-
bauung, des Lobes, der Macht, der Evangelisation und vor
allem des Zeichens der geistlichen Taufe. Dass aber das Zun-
genreden die Idee eines Urteils in sich tragen konne - diese
Moglichkeit war uns allen entgangen. Die Schwierigkeit be-
gann, als ich in den Spriichen las, dass Gott alles mit einem
Ziel gemacht hat (Spr. 16,4). Ich musste mir folglich die Frage
stellen: Was war Gottes Absicht, als er die Gabe des Zungen-
redens verlieh?

Zweifellos war es ein grofles Zeichen, aber warum gerade in
dieser Form? Warum nicht z.B. die Moglichkeit, unsichtbar
zu werden? Oder die Gabe der Allgegenwart, oder ein stan-
diger Heiligenschein um das Haupt?... Mir selbst antwortend,
sagte ich mir: Das hatte keinen Sinn. Folglich muss das Zun-
genreden einen Grund haben, sonst wire es sinnlos. Welchen
Sinn also? Das Zungenreden muss jemandem irgend etwas
sagen wollen: Aber wem was sagen?

Ich kam mit mir iiberein, dass das Zungenreden weder die
Veredelung des menschlichen Wortschatzes, noch eine ge-
hobenere Ausdrucksweise sei. Man hatte mir gesagt: Beim
Zungenreden ibertriffst du dich selbst. Dein Franzosisch
wird immer phantastischer, bis es sich mit der himmlischen
Sprache der Engel mischt.

Dies erschien mir groflartig. Wenn unsere Worte nicht aus-
reichen, um Gott zu loben, dann kommt uns der Heilige Geist
zu Hilfe.

Besorgnis
Ich muss zugeben: Abgesehen von der Ekstase brachte mir
diese so aufSergewohnliche Gabe nichts Auflergewchnliches.
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Was mich beim Anhéren von Zungenreden immer verunsi-
chert hat, war die Tatsache, dass es immer unverstindlich war
und nicht eigentlich einer gesprochenen Sprache glich. Ich
selbst habe mehrere Sprachen studiert und fand diese Laute
des Zungenredens eher ungewdhnlich. Ich vertraute mich
einem befihigten Pfarrer an, der mir erklarte, es konnte sich
um einen Dialekt eines Stammes aus Stidamerika, aus dem
Matto Grosso oder Zentralafrika handeln. Wie wusste er
das? Es mag nicht eben ehrerbietig scheinen, aber ich fragte
mich, in welche Hemisphidre der Heilige Geist uns verfrach-
ten wollte. Mir schien das ein gewaltiger Unsinn zu sein: Die
franzosische Sprache ist eine der reichsten, der bekanntesten
und vollstandigsten der Welt. Wie sollte dann eine rudimen-
tire Stammessprache mit einem hundertmal begrenzteren
Wortschatz etwas ausdriicken, wofiir die franzosische Spra-
che nicht mehr ausreicht? Doch dieser offensichtliche Un-
sinn schien meinen Gesprachspartner nicht im Geringsten
zu beunruhigen. Ach, dieser schone Glaube des einfachen
Mannes! So bin ich einfach nun mal; mir liegt daran, auch in
meinen Gedanken Ordnung zu haben. Ist es schlecht, oder
hat Gott mich so gemacht?

Dennoch dringte sich mir die iibernatiirliche Seite des Zun-
genredens auf, denn ich horte sagen, dass Leute, die nicht ein
Wort pakistanisch sprechen konnten, sich angeblich in dieser
Sprache oder in Altgriechisch so klar und sprachgewandt
ausdriickten, dass es selbst einem Universitéitsprofessor Ehre
gemacht hitte. Aber auch nachdem ich das Ubernatiirliche
einsehen konnte, waren mir weder Sinn noch Tragweite da-
von Klar.

Erste Fragen

Ich nahm an einem oder zwei Konventen aus dem Nicht-
Pfingst-Milieu teil in der Hoftnung, dort eine Antwort auf
meine Nachforschungen nach dem wahren Ziel des Zungen-
redens zu finden. Ebenso wollte ich ihre Argumente gegen
das Zungenreden und ihre Griinde fiir das Ablehnen dieser
Gabe des Heiligen Geistes kennen lernen. Aber auch dort er-
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hielt ich nur unbefriedigende Antworten. Ja, ich entdeckte bei
ihnen eine erbarmliche Unwissenheit zu diesem Thema. Mit
der Frage nach dem Ziel des Zungenredens stief3 ich auf eine
ebenso totale Leere wie bei den Verfechtern der Doktrin. Die
einen reden in Zungen, ohne genau zu wissen weshalb, und
die anderen wissen nicht, weshalb sie nicht in Zungen reden!
Niemand konnte mir bei meiner Suche weiterhelfen. Wohl
gab es auf beiden Seiten stereotype Antworten, die jedoch von
einer seltenen Armseligkeit waren. Man war briiderlich und
hoflich mir gegentiber, aber meine Fragen verirgerten sie.

Der Bir

Der Schlag hat mich fast getroffen, als mir ein beliebter und
geschitzter Prediger aus der charismatischen Umgebung ei-
nes Tages erkldrte, in seinem Alter und bei Miidigkeit infolge
des vielen Predigens verschafften ihm bereits wenige Minuten
Zungenreden neue physische Krifte. Er fiihle sich dadurch
korperlich erneuert. Solches sagte er selbst von der Kanzel
herab, und viele Zuhorer konnten sich kaum mehr fassen vor
lauter Entziicken, ohne danach zu fragen, ob die Bibel solche
Erkldrungen unterstiitze. Das Schlimmste ist, dass ich eben-
falls — wie ein Schaf in der Herde - fiir einen kurzen Augen-
blick entziickt war mit all den anderen, die Ja und Amen sag-
ten, als man uns diesen Bdren als das Wort Gottes aufbinden
wollte! Aber ziemlich schnell fasste ich mich wieder. Wie der
Rabe in der Fabel von La Fontaine habe ich mir - wenn auch
zu spét — geschworen, dass man mich nicht wieder erwischen
wiirde. Da sind wir nun, sagte ich mir nach etlichem Uber-
legen, das Zungenreden reiht sich neben Kraftspendern und
Aufbaumitteln im Medikamentenschrank der Geriatrie ein.
Ein Satz der Bibel ging mir durch den Kopf: ,,Und (sie) werden
die Ohren von der Wahrheit wenden und sich zu den Fabeln
kehren“ (2Tim. 4,4).

18



Kreuzziige

Wie leid tat mir damals dieses doch so brennende Volk
Gottes, das wie eine Herde ohne Hirt war. Ich dachte an die
Kreuzziige, an diese kranken, sterbenden, entkrifteten, ent-
mutigten Ritter auf dem Wege zum heiligen Land. Mit Possen
versuchte man ihre Moral hochzuhalten. Ein Ménch der Schar
fand - oh, welch gut fabriziertes Wunder - ein Stiick Eisen
der Lanze, die mehrere Jahrhunderte zuvor die Seite des Hei-
lands durchstochen hatte. Der Himmel gab ihnen das Zeichen
seines Einverstdndnisses. Und so zogen sie - frisch aufgetankt
fiir einige Tage — weiter ihrer Utopie entgegen... Arme, arme
Herde, die die Stimme eines Fremden fiir die Stimme des gu-
ten Hirten hielt! Wie teuer war mir an jenem Tag das Wort in
der Apostelgeschichte (17,11): ,, Diese aber waren edler als die
in Thessalonich; sie nahmen das Wort mit aller Bereitwilligkeit
auf, indem sie tdglich die Schriften untersuchten, ob dies sich so
verhielte.“ Wenn diese Predigt des grofien Apostels Paulus mit
dem Sieb des Heiligen Geistes gepriift wurde, besteht dann
nicht fiir uns die unumgangliche Pflicht, die Geister zu priifen
und das, was sie sagen, mit dem zu vergleichen, was die Bibel
lehrt oder nicht lehrt?
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